
REUNIÓN COLECTIVO DE UNITARIAS DE LA PALMA CON LA 
ADMINISTRACIÓN EDUCATIVA. 23 DE MARZO DE 2004. 
Asisten: 

Por la Administración: Luis Fernández, Chano Godoy, Néstor Castro, 
Ana Teresa Glez, Ignacio Hdez y Germán Glez. 
 

Por el Colectivo: los cinco coordinadores de los cinco CER de la isla.  
 

La reunión empieza como siempre: declaración de buenas intenciones 
por parte de la Administración, pero casi nos tuvieron dormidos una hora. Nos 
plantean como principio que no hay ningún plan premeditado tendente al cierre 
de las unitarias y hacen alusión a nº de alumnos y lejanía, cosa nada nueva, 
por otra parte. 

La idea nuestra es de que habíamos hecho propuestas concretas en la 
última reunión, parece que no fue así y nos dicen que la documentación 
presentada no es adecuada por no profundizar en el estudio de soluciones. 
Les decimos que hemos puesto sobre la mesa propuestas de ratios que 
intentan ser “medidas de discriminación positivas”, como así creyó necesario el 
Sr. Consejero cuando habló con nosotros en Diciembre pasado (Hablamos de 
la propuesta hecha por el Colectivo de Directores de Infantil y Primaria de La 
Palma). 

Proponemos y parece que aceptan 8 alumnos para una unidad como 
número mínimo, por debajo del cual hay que plantearse un posible cierre, salvo 
casos especiales y, aunque dicho en otro momento, contando siempre con la 
Comunidad Educativa. 

Polemizamos acerca de la mezcla de niveles, ellos un poco, como 
siempre, queriendo hacernos caer en contradicciones, por un lado, las mezclas 
son buenas, según nosotros, por otro, queremos modificar las ratios. Nuestra 
respuesta: las mezclas de niveles buenas, hasta un cierto límite numérico, por 
encima del cual se hace muy difícil trabajar y poder mantener la calidad. 
Lección bien aprendida por su parte: hay que crearles contradicciones, pero 
son siempre los mismos intentos. 

Entramos también, como siempre en el debate de hasta qué edad deben 
estar los niños en la unitaria (de una sola unidad): para ellos mejor el tercer 
ciclo fuera, argumentando que en los centro completos, con niños de su misma 
edad, pueden tener más posibilidades de aprendizaje. Lo de siempre: estudios 
que avalen este planteamiento no los hay, en cierto momento se nos dice que 
hagamos nosotros el estudio, a lo cual decimos que es la Administración quien 
tiene los medios y debe hacerlo. (Por cierto, ¿desde ADER La Palma, que tiene contactos 
en la ULL, pueden hacer ese estudio?) 

Planteamos telegráficamente otras ideas que se debatieron: 
-El trabajo hecho por la Administración ante al opinión pública va dando su 
frutos: los padres van asumiendo que las unitarias es algo marginal y nada 
moderno. 
-Distintos criterios según las islas dada su distinta natalidad. 
-Hablamos de compensación de desigualdades. 
-Plantean diferencias entre los centros rurales de la isla. Mejora de las 
comunicaciones. 
-Se plantea la masificación de algunos centros, fruto de la recogida de niños de 
las unitarias, pudiendo fácilmente quedarse en la misma. Consecuencias de 



esta masificación entendida como excesivo número de alumnos para las 
condiciones materiales que tiene el centro. 
-Planteamos que no nos parece bien que se siga poniendo en cuestión la 
calidad que ofrecen las unitarias sin avalar esto con datos y sin ponernos de 
acuerdo en lo que significa “calidad educativa” 
-Hacemos un esbozo de línea del tiempo con tres hitos en el tipo de 
organización de nuestros centros: Compensatoria, CAR y CER. Esto ha sido un 
proceso “natural” y negociado. Es ahora cuando se violenta ese proceso y se 
quiere cambiar a otro modelo distinto, destruyendo el actual y sin consenso ni 
negociación. 
-Se habla y ¿se ofrece? para algunas zonas, un modelo de agrupamiento 
distinto y que nos venden bien. En una zona, ese agrupamiento distinto parece 
estar hablado y negociado, existiendo gente apoyándolo y reivindicando el 
cambio, pero respetando la unidad de aprendizaje que es el ciclo y la forma de 
trabajar de unitarias. En la otra es al primera vez que se ofrece por parte de la 
Administración, ¿Es viable sin romper la actual estructura de los CERs? No es 
viable ¿Se hace por casualidad esta propuesta? No, se hace pensando en 
cambiar la estructura CER por CRAs o algo similar. 
-A partir de aquí se nos hacen algunas promesas: a los CERs se les va a poner 
un auxiliar administrativo, el francés se va a ver como se puede gestionar, 
siempre en las mismas condiciones que los centros grandes, enviar el tercer 
ciclo a los centros de referencia sin que pueda suponer la desaparición de la 
unitaria (en centros de una sola unidad). 
-Se debate si el salto a la Secundaria es mejor hacerlo en un salto o en dos, es 
decir, directamente desde al unitaria al centro de Secundaria o pasando por el 
centro completo de Primaria. 
Llegado este punto es cuando yo tengo que ausentarme, puesto en contacto 
con el compañero Chano, entendí que nos hicieron las siguientes propuestas: 
1.-Nos piden una propuesta de Mapa Escolar pero que sirva para acercar 
posturas. Lo quieren para la 1ª o 2ª semana de mayo. 
2.-Aceptan moratoria de un año o curso para el caso que una escuela 
disminuya el número de alumnos por debajo de ocho. 
3.-Llevar toda la gestión administrativa desde el CER. 
4.-Aceptan que lo que se haga debe ser consultado a la comunidad educativa 
del centro. 
 

Conclusión: han puesto sobre la mesa asuntos de gran calado que 
¿Seremos capaces de ponernos de acuerdo entre nosotros y establecer un 
ofrecer a la otra parte para conseguir para la nuestra? 

La preparación de la reunión por parte de ellos no ha sido improvisada y 
han puesto en juego toda su artillería., ofreciendo algunas cosas que pueden 
dividirnos.  

En ciertos momentos se nos ha tachado de no ser pragmáticos y no 
acercar posiciones para encontrar soluciones al problema. 
 

No sé cual fue la sensación que a ustedes les quedó, a mi fue de su 
pensamiento es: tenemos que ver como los tumbamos y los llevamos a nuestro 
terreno. 
 
    Colectivo de Unitarias de La Palma, 09-04-04. 


